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Die Fronten sind verhirtet in
der Stadtluzerner Verkehrspoli-
tik. Bei FDP, CVP und SVPistder
Arger gross iiber die Art und Wei-
se, wie die Links-GLP-Mehrheit
im Grossen Stadtrat sowie der
Stadtrat das Parkhaus Musegg
aufs Abstellgleis gestellt haben.
Nun erhilt der Konflikt eine zu-
satzliche Dimension. Die stadti-
sche FDP hat beim kantonalen
Justiz-und Sicherheitsdeparte-
ment eine Aufsichtsanzeige ge-
genden Stadtrat eingereicht. Die
Partei erhebt unter anderem fol-
gende Vorwiirfe:

— Der Stadtrat habe «bewusst
faktenwidrige Aussagen» ge-
macht. So schrieb er im August
2017 in einer Antwort auf eine
Motion, dass aufgrund des Park-
hauses negative Auswirkungen
«auf die Stabilitit der Musegg-
mauer» nicht ausgeschlossen
werden konnten. Damals habe
der Stadtrat aber bereits Kenntnis
vom Gutachten von Andreas
Kalin gehabt, laut dem das Park-
haus zwar Risse, nicht aber «un-
zuldssige Beschadigungen» ver-
ursachen konnte. Aus der Sicht
der Eidgenossischen Kommission
fiir Denkmalpflege stellt dies
trotzdem eine «schwere Beein-
trichtigung» dar (Ausgabe vom
15. Dezember 2017).

— Beider Grossstadtratssitzung
vom 15. Dezember 2016 wurde
ein dringliches Postulat {iberwie-
sen, das den Abbruch der Zusam-
menarbeit mit den Initianten des
Parkhauses Musegg verlangt. Da-
mals lehnte der Stadtrat die
Dringlichkeit des Vorstosses
nicht ab, obwohl er plante, dem
Parlament im folgenden Friihling
einen Planungsbericht zur Car-
parkierung vorzulegen. Da man
das Postulat gemeinsam mit dem
planungsbericht hitte behandeln
konnen, seien die Voraussetzun-
gen fiir die Dringlichkeit nicht
gegeben gewesen. Es handle sich
daher um eine «missbriuchliche
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Das unter der Museggmauer geplante Parkhaus Musegg gibt weiter zu reden.

Anwendung der Dringlichkeits-
kriterien, so die ‘fDP‘

dungsrelevante Unterlagen» un-
terschlagen. So sei etwa zum Zeit-
punkt der erwahnten Parlaments-
debatte bereits der Entwurf einer
Studie vorgelegen, der besagt,
dass das Parkhaus Musegg die
einzige Moglichkeit sei, das Pro-
blem der Carparkierung langfris-
tig zu16sen (Ausgabe vom 3. Feb-
ruar 2017). Weiter habe der Stadt-
rat mit der einseitigen Kiindigung
der Zusammenarbeit mit der
Musegg Parking AG Vertrags-
bruch begangen.

Die Vorwiirfe sind nicht neu.
«Wir haben sie im Parlament be-
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reits mehrmals gedussert», sagt w.rétlichen Gegenvorschlag geplant

FDP-Prasident Fabian Reinhard.
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Partei fiir die Aufsichtsanzeige
entschieden. «Damit wollen wir
eine Aussensicht erhalten.» Es
gehe dabei nicht um politische
Inhalte. «<Man kann gegen das
Parkhaus Musegg sein, doch die
Art und Weise stort uns. Die
politische Kultur zwischen Stadt-
rat und Grossem Stadtrat ist in
einem bedenklichen Zustand.»
Das Vorgehen sei nicht mit
den anderen Parteien abgespro-
chen. Dassim Herbst die Abstim-
mung iiber die Initiative zur Auf-
wertung der Innenstadt von FDP,
CVPund SVP sowie einem stadt-

Aus diesem Grund habe sich die ‘

ist, sei nicht die Hauptmotivation

)
die Bevolkerung die notigen Ent-
scheidungsgrundlagen hat.» Die
Initiative fordert, dass die Stadt
die Planungen fiir das Parkhaus
Musegg wieder aufnimmt.

Dem Stadtrat drohen keine
grosseren Konsequenzen

Welche Folgen konnte die Auf-
sichtsanzeige nach sich ziehen?
«Es handelt sich dabei um einen
formlosen Rechtsbehelfund kein
Rechtsmittel. Es besteht also sei-
tens der FDP kein Anspruch auf
einen Entscheid oder eine Erle-
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Kommentar

Eskalation
als Chance

Die Vorwiirfe haben es in sich:
Der Luzerner Stadtrat soll bei
den Diskussionen um das
Parkhaus Musegg die Dringlich-
keitskriterien bei Vorstdssen
missbriuchlich angewendet
und gar Falschinformationen
verbreitet haben. Unabhangig
davon, ob das zutrifft oder nicht:
Alleine die Tatsache, dass die
FDP nun eine Aufsichtsanzeige
gegen den Stadtrat beim Kanton
eingereicht hat, zeigt, wie ver-
giftet das politische Klima in
der Stadt Luzern ist. Die Diskus-
sionen rund um das Parkhaus
Musegg und generell die Ver-
kehrsthematik drehen sich im
Kreis und stehen konstruktiven
Losungen im Weg.

Die Anzeige mag eine neue
Eskalationsstufe in der stadti-
schen Verkehrsdebatte dar-
stellen, doch sie kann auch eine
Chance sein. Eine Stellungnah-
me des Kantons konnte dazu

Raum stehenden Vorwiirfe zu
klaren und damit die Diskus-
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digung», sagt Kat
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Gravierende Konsequenzen
sind fiir den Stadtrat also nicht
zu erwarten. Dieser nimmt mit
Hinweis auf das laufende Verfah-
ren keine Stellung. Ubrigens ist
gegen die Stadtregierung wegen
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rechtliche Anzeige hingig (Aus-
’ er 2017)
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